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Resumo: Este texto parte de um problema inusitado: o de que haveria uma teoria da sensibilidade
subjacente a diversos problemas explorados na longa parte introdutéria do Manual dos Cursos de
Légica Geral de Kant. Embora a sensibilidade seja a contrapartida de toda exposigao tedrica da
Critica da razdo pura, ela em geral fica obliterada em todos os comentarios sobre os cursos de 16gica
de Kant. Mas esses cursos foram a base da longa trajetéria de Kant como professor. Recorrendo
entdo a tradugdo do Manual dos cursos de logica geral feita por Fausto Castilho e as aulas desse
mesmo professor sobre o referido texto, procuramos mostrar que essa légica, enquanto “concluida e
acabada”, segundo a descrigdo de Kant, precisa dar suporte a uma tarefa cognoscitiva nio analitica,
que pressupde o incontorndvel contato do intelecto com a sensibilidade.
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Abstract: This text takes up an unexplored problem: that there would be a theory of sensibility
underlying diverse problems examined in the long introductory part of Logic (Logik: ein Handbuch
zu Vorlesungen) of Kant. Although sensibility is the counterpart of every theoretical exposition of
the Critique of Pure Reason, it is generally obliterated in all commentaries regarding the courses of
logic of Kant. However, these courses were the basis of Kant’s long trajectory as a professor. Thus,
drawing upon the translation of Kant’s Logik by Fausto Castilho, Manual dos Cursos de Ligica
Geral, and also the Castilho’s classes as a professor regarding the text, we seek to show that this
logic, as “finished and complete”, according to the description of Kant, needs to provide support to
a non-analytic cognoscitive task, which presupposes the unavoidable contact of the intellect with
sensibility.
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Fausto Castilho dedicou bastante tempo a tradugio do Manual dos cursos de logica
geral (MCLG)? de Kant, que ele chamava, elipticamente em suas aulas, de Logiguinha
ou Ldgica de Jésche, aqui referindo-se ao discipulo encarregado de compilar os textos e
anotag¢des reunidos por Kant do curso que mais vezes ministrou durante toda a sua vida
académica na Albertina de Ko6nigsberg. Dos 268 cursos conduzidos por Kant, 54 foram
de 16gica, seguidos por 49 de metafisica.” Nio se trata, portanto, de produg¢io académica
ocasional, mas de reapresentagdo insistente de um curso que devia, de algum modo, estar
vinculado de modo orginico a concepgio do filésofo do que era a filosofia. Ainda assim,
nio se trata de uma obra intencional, mas de um subproduto da atividade académica de
Kant, que, por ser de fato “sué”, ndo deixa por isso de ser menos importante, permitindo-
nos em certa medida mapear o subsolo da sua atividade profissional. Fausto Castilho
expressa isso de maneira lapidar, com toda a contradi¢io inerente ao fato, ressaltando que
o MCLG “[...] é feito para, mas nasce dos cursos de Légica” (Castilho, 1998, p. XI), ou
seja, ele é destinado para uma atividade na qual ele préprio acaba sendo gestado. Essa
contradi¢io ¢, pois, essencial para se entender a génese obrigatéria e nio intencional dessa
obra concomitante ao teor autoral que nela paulatinamente veio a se sedimentar.

Para os que tiveram contato com a tensdo sempre presente nas aulas de Fausto
Castilho, ndo se pode dizer que a escolha desse texto tenha sido ocasional. Por outro lado,
também nio se trata de um curso exclusivamente técnico, com os fundamentos formais
da referida disciplina. Talvez a paixdo de Fausto Castilho por esse texto se deva ao fato
de Kant também por neste curso um investimento iluminista muito mais abrangente. O
MCLG esta dividido em duas partes. A segunda é — mas nio s6 — uma sistematizagio da
légica aristotélica, pensada elementarmente como dividida em conceitos, juizos e ila¢oes,
e acrescida de uma metodologia. A primeira parte, sem abrir mio do cardter técnico que
percorre o texto, apresenta-se, de forma multifacetada, como um curso introdutério mas
abrangente de filosofia. Ela devia tornar a filosofia familiar, em seus primeiros fundamentos,
aos alunos que ingressassem na Albertina de Konigsberg. Mas ndo ¢ exatamente isso que
aconteceu. Com o decorrer do tempo e com o dominio cada vez mais abrangente de Kant
sobre o terreno filoséfico, esse curso passou a sedimentar as nogdes dessa disciplina que
eram as mais caras a Kant, tornando-se um sutil fio condutor de suas préprias preocupagoes.
Assim, nogdes capitais do pensamento critico comegaram a migrar para dentro do texto do
MCLG, a se desdobrar em suas subdivisoes, ¢ a se apoderar de seus escélios e observagoes.

Deve ter sido essa primeira parte do texto, que ocupa dois tercos de sua extensio,
quase uma centena de pdginas, que atraiu a atenc¢do de Fausto Castilho, que passou a
utilizd-lo inicialmente com os alunos ingressantes do Curso de Filosofia. Primeiramente,
o texto foi sendo traduzido por partes — e aqui o gerindio é bem apropriado — e foi

2 Como o titulo Ldgica de Kant, em sua mengdo mais direta, pode gerar equivocos em relagdo aos outros
cursos anotados por outros alunos, e como estamos nos referindo o tempo todo a essa tradugio de Fausto
Castilho, utilizaremos MCLG (1998) para, de forma abreviada, nos referirmos a essa obra traduzida em
portugués. As demais obras de Kant sio citadas em conformidade com as regras utilizadas pela Kans-Ge-
sellschaft, mantido, conforme de costume, o sistema abreviado para a Critica da razdo pura, cujas tradugdes,
nesse texto, sdo de nossa lavra.

3 Isso se coaduna com o fato de Kant ter aguardado pacientemente a vacincia na citedra de 16gica e meta-
fisica na Universidade Albertina de Konigsberg, para candidatar-se a uma vaga na qual considerava que

poderia estar talhado o seu melhor perfil (cf. Caygill, 20004, p. xxvi; xxx).
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sendo entregado, digamos, instantaneamente, a cada aula, aos alunos. Depois foi impresso
e encadernado em pequenos gomos, na Cole¢do Primeira Versio, sendo vendido aos
alunos, a precos médicos, pelo Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas da Unicamp.
Posteriormente, como a tradugdo do magister ja tinha devorado, pelas partes prediletas,
parte aprecidvel do texto, Fausto Castilho foi convencido, por pedidos insistentes dos ex-
alunos, a integralizar a tradugfo, a qual ele mesmo se encarregou de digitar, de forma heroica
e intrincada, no seu recém-adquirido computador?. Publicado inicialmente pela Edufu/
IFCH Unicamp, em 1997, como primeiro nimero da Colegio do Estudo Académico da
Edufu, o texto foi incorporado, posteriormente, como primeiro nidmero, igualmente, da

Cole¢ao Multilingues da Editora da Unicamp.

A boa introdugdo aos estudos filoséficos que a parte inicial do MCLG faculta
aos estudantes, ressaltada por Fausto Castilho em sua apresentagdo desse manual, seria a
primeira explicagdo ou a de superficie para explicar o porqué de um texto tdo técnico, e
nio quase insuperdvel, mas sim quase mesmo insuportavel, ter atraido tanto o interesse do
Professor, a ponto de convencé-lo ndo s6 a dedicar-lhe atengdo, mas a ponto de roubar-
lhe o precioso tempo existencial de uma extenuante tradugio. Noza bene: senhor de vasta
e muito precisamente trabalhada erudigo, o professor e tradutor Fausto Castilho tinha
lastro para atravessar diversas tradi¢oes filoséficas, com a possibilidade de aportar onde

)
quisesse. Entdo somos for¢ados a nos perguntar: por que justamente se deteve nessa obra,
que, antes de ser lida, teria de ser escalada, tamanha a sua ingrata natureza ingreme? Pois
quem leva esse texto a sala de aula — como alguns de nés depois o fizeram —, sabe do
denodo exigido para atrair a ateng¢ido dos alunos, convencendo-os da importancia de sua
>

leitura. Entdo devemos nos perguntar: o que pesou no juizo do Professor para ter elegido
justamente esse texto, para, com ele, cumprir a tarefa de conduzir calouros em um curso
ainda introdutdrio a filosofia?

I1

A primeira resposta’, dada publicamente por Fausto Castilho em diversas ocasioes,
ainda persiste valida. De um lado, ela envolve a concep¢io, um tanto polémica, de que Kant
forcosamente integraria “o elenco daquela dizia de modernos — seu nimero supera de fato
o dos dedos das maos? — de que nunca prescinde o atual estudo académico de Filosofia
[...]” (Castilho, 1998, p. XI). Desse modo, o estudo do MCLG se justificaria pelo fato de
que a obra contempla nogdes centrais de filosofia que perpassaram o estudo filoséfico e
ainda resguardam forca para impactar o estudo académico em nossa atualidade.

4 Vale a pena recuperar esses passos, em sua concretude, porque eles nio sao aleatérios, mas traduzem fiel-
mente um método de trabalho da preparacio das aulas, que pode ser facilmente reduplicado para se con-
ceber a execugdo de virios cursos ministrados pelo Professor. Escolher um grande texto por sua fungio
propedéutica, verté-lo para o portugués, confrontar o texto traduzido com o original e atrair a mente do
aluno para dentro da oficina de tradugdo sio tarefas que marcavam metodologicamente a maior parte dos
cursos ministrados por Fausto Castilho. Esse era o suporte técnico, que dava sustentagio firme e segura
para as acrobacias incogitéveis realizadas pelo magister em suas também imponderaveis aulas. Essas eram,
de fato, uma experiéncia pedagégica sempre inusitada para o aluno: este podia ter o texto em mios, podia
té-lo lido, conhecia o percurso argumentativo de antemdo, mas ainda assim as aulas eram imprevisiveis.

5 Na “Apresentac¢io” (F. CASTILHO, 1998, p. XI-XIX) que escreveu para essa tradugio, Fausto Castilho
apresenta trés razdes para se lancar mdo do MCLG em um curso de graduagio, fazendo valer seu cardter
introdutdrio e propedéutico. Tomando-as como ponto de partida, nio sio exatamente elas que passamos
a desenvolver nos comentdrios, nem sua sequéncia serd observada nas consideracdes que se seguem.
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A segunda resposta tem um cardter bem mais técnico, mas de grande
perspicicia heuristica. Reportando-se a distingdo entre o conceito de filosofia na
escola (Schulphilosophie) e o conceito de filosofia no mundo (Weltphilosophie) (Castilho,
1998, p. XV), ambos de lavra do préprio Kant (Log AA 09: 23), Fausto Castilho faz a
distingdo prolifica entre os conceitos que vio sendo tecnicamente gestados na escola
e a obra que autor entrega ao publico.® O préprio Kant dé lastro a essa interpretagio,
ao afirmar que, estilisticamente, devemos cuidar “[...] para que a vestimenta dos
pensamentos esteja disposta de modo que nio se veja o esqueleto, isto ¢, o que tal
perfeicdo tem de escola e de técnica — assim como as linhas em que se escreve sio
tracadas a lapis e depois apagadas [...]” (Log AA 09: 48). Ou seja, Kant entende que
a perfeicdo de escola deve ficar subjacente a obra do autor, sem necessariamente ter
de manter-se visivel para o leitor. Reportar a obra a escola significa, nesse contexto,
colhé-la em sua génese, e reter a terminologia, como diria Kant, em sua rigorosa
conformidade com um fim (Log AA 09: 47). Entregada ao publico, as mediagdes se
encurtam e a obra se concentra mais na resolu¢do de um problema do que no suporte
técnico sobre o qual se opera a tentativa de solugdo. Essa tensdo do ir e vir entre a
escola e o publico é bem caracteristica da obra kantiana, e é um indice claro de suas
preocupagdes iluministas. No caso de Kant, essas preocupagdes poderiam ser ditas
cosmopolitas, pois Kant insiste em que a filosofia deve ter um destino fora da escola,
e o designa como conceito de filosofia no mundo. Ou seja, a escola, nesse sentido,
conforma o apuro técnico de uma disciplina que deve ser “[...] a ciéncia dos fins
ultimos da razio humana” (Log AA 09: 23). Portanto, Kant insere em uma obra de
escola a apreensdo com o fato de que ela deve preparar uma filosofia que deve fazer
face aos problemas que se encontram fora da escola, e que tém de ser resolvidos com
os instrumentos da escola, mas mediante o auxilio do uso acessivel e publico da razao.

No caso de Kant, Fausto Castilho bem chama a atengéo, hd a produ¢io de uma
filosofia de escola codeterminada circunstancialmente pelo papel que a universidade
deveria desempenhar no seio da sociedade alemi. Como o Estado controlava
rigidamente essa fungdo, Kant foi forcado a adotar manuais para conduzir suas aulas.
Acerca disso, Fausto Castilho observa: “Naquela universidade doutrindria do século
XVIII, a aula é ministrada sobre um compéndio, de uso for¢oso. Ela é ainda entendida
como leitura, lectio, Vorlesung, ‘ligio’ nio sé6 de nome mas efetivamente” (Castilho,
1998, p. XII). Como compéndio dessas leituras referenciadas, Kant escolhe o Extrato
da doutrina da razio,de 1752, de George Friedrich Meier, utilizando-o por “[...] mais
de quatro décadas — desde o inicio de sua carreira académica em 1755-6 até o seu
término em 1796” (Caygill, 2000b, p. 219; Verbete Légica Geral/Transcendental).
Uma vez adotado, por certo que esse compéndio viria a oferecer resisténcia objetiva as
novidades, mas de fato nio conseguiu conter a mente engenhosa de Kant, que passou a

6 H. Caygill (2000a) também revela aguda consciéncia dessa questio, estruturando toda a sua “Introdugio:
Kant e a linguagem da filosofia” em torno desse problema, cuja ciéncia auxilia bastante o estudioso a
sopesar 0 modo de compreender o fato de que obras de diferentes originagées tenham podido poste-
riormente ser acolhidas e alocadas no interior da gama dos diferentes trabalhos autorais de Kant. Fausto
Castilho observa que Max Wundt, um reputado kantiano, também se vale dessa terminologia, “[...] die
deutsche Schulphilosophie, a Filosofia Alema de Escola”, chamando atengio para o fato de que “essa tradi-
¢do detém a chave do acesso as obras, onde Kant confronta seus autores” (F. CASTILHO, 1998, p. XV).
A expressio chave de acesso é aqui bastante elucidativa para se pensar o potencial heuristico que contém
as assim ditas obras de escola.
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inserir anotagdes e comentarios ao material guia, desfigurando-o ou reconfigurando-o
totalmente a partir de sua prépria filosofia. Acerca disso, Fausto Castilho observa:
“[...] a comparagido entre os manuais wolffianos e a dita produgio paralela pode abrir
uma porta para o que jd foi chamado de o laboratério de Kant” (Castilho, 1998, p.
XII). Hoje sabemos que essa atividade, designada pelo Professor por “o laboratério
de Kant”, ou seja, a obra seminal e ainda nfo intencional preparada na escola e para
a escola, ¢ referéncia de boa parte da lexicografia de Kant, pois oferece a fonte de
gestacdo de laboriosos termos técnicos nio explicitados na obra entregada ao publico,
retendo ainda a vantagem de manter, por assim dizer, o canteiro de trabalho junto da
obra edificada. Um dos escopos da aula, trabalhando com o texto em tradugio, era
atrair o aluno para o interior desse canteiro, com o fito de que se assenhoreasse dos
instrumentos ali disponiveis e passasse a dimensionar o edificio por dentro.

Temos aqui as razdes objetivas propostas pelo magister, circunstanciando a
escolha em defesa do aluno ingressante que deveria tomar contato com a obra. Mas
a questdo persiste, pois poderiamos inquirir, de um ponto de vista subjetivo, sobre
o que teria movido o Professor a traduzir aquela obra, ou seja, poderiamos ainda
indagar qual foi o apelo filoséfico que conduziu Fausto Castilho a frequentar esse
texto. Heuristicamente — é essa a hipétese de leitura aqui examinada — diriamos que
foi a separa¢do kantiana radical entre sensibilidade e intelecto, que permitia a Fausto
Castilho comentar e sobretudo problematizar nido somente o texto de Kant, mas
também a filosofia moderna e seus outros sistemas filoséficos.

I11

Como se trata do pensamento de um filésofo, Fausto Castilho, e como esse
pensamento estd delimitado por notas colhidas em sala de aula, ndo hd como seguir
adiante sem se apoiar nesse registro, que dos caminhos com os quais nos deparamos
¢ o mais objetivo e, nesse caso, o unico disponivel para nos dar acesso direto as suas
reflexdes.

Tomemos, portanto, a anotagio de uma de suas aulas com esse texto do
Manual dos cursos de l6gica geral (Castilho, 1999)7. Aqui percebemos claramente a
leitura premeditada da Ldgica de Jische, que s6 para os alunos, que eram rasos na
profundidade filoséfica, estava limitada a superficie do préprio texto examinado. O
Professor comecava a aula observando que a segunda parte da referida l6gica estava
dividida em I. Doutrina Geral dos Elementos e II. Doutrina Geral do Método — o
que é uma observagdo muito usual. Na sequéncia, o Professor passava a comentar
o arco longo dessa divisdao, e observava que a Critica da razdo pura também estd
dividida em Doutrina Transcendental dos Elementos e Doutrina Transcendental do
Método, destacando a oposic¢io entre o geral e o transcendental — aqui jé se trata de
um apontamento bastante inusual. Ou seja, comentando o MCLG, o Professor queria
indicar para os alunos nio sé a separagdo entre os dois textos, mas principalmente a
distdncia que instaura os dois dngulos de visdo, um que qualifica a l6gica de geral e
outro que a qualifica de transcendental, ou seja, ndo como doutrina que diz respeito,
em comum, a toda a parte superior das faculdades, mas como teoria exclusiva do

7 A artir desse momento, teremos de recorrer as “Notas de aulas sobre o Manual dos Cursos de Logica Geral
> 3
de Kant”. Sﬁ.O anotacoes nio publicadas, referentes as aulas para os ingressantes do CUI'SO de Filosofia
) )

oferecido pelo Departamento de Filosofia do IFCH da Unicamp no periodo letivo de 1999.
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intelecto. E a contraposi¢io com o contetido da sensibilidade era imprescindivel para
se conseguir fazer isso. Seguia-se uma divisdo na lousa com todos os temas da Analitica
Transcendental e da Dialética Transcendental. Nota bene: a aula era para iniciantes, e
sobre a Légica Geral. Por que esse deslocamento? Ou seja, porque estivamos saindo
do texto-guia? O fato é que todas as aulas de Fausto Castilho sobre o MCLG eram
invadidas pela oposi¢do entre légica e estética, e a estética aparecia com essa forga
nebulosa que luta contra o intelecto em sua ansia de instauragdo do real.

O Professor sempre se dirigia para a bifurcac¢io: “a Légica Geral é formal. Nio estd
interessada no conhecimento, mas na operagio seja qual for da inteligéncia® (Castilho,
Notas de aulas, 29/03/1999). Essa distin¢do apoia-se na separagdo entre conhecimento
e pensamento (para a qual Kant substantiva o verbo: das Denken, ou seja, o pensar).
Acompanhando o comentirio dessa obra, poder-se-ia dizer que a Légica é Geral porque
o pensamento esgota todas as atividades do sujeito pensante, sem distingdo de objetos
(Stuhlmann-Laeisz, 1976, p. 05-06).” Isso ressaltaria o lado formal da légica. Mas para
quem pode hoje reler o curso sobre a Légica de Jische para colher o seu fio condutor, a
defini¢do inicial fica deslocada por outro forte interesse que recorta todas essas aulas, a
saber, sempre cotejar o pensamento com o conhecimento. Essa era uma das chaves de
leitura, alids, muito fecunda, de Fausto Castilho. No inicio de uma das aulas, o Professor
observava: “A Critica da razdo pura se interessa pelo conhecimento, entdo, ao invés de ser
formal, ela vai ser material. Vai se interrogar pelos objetos do conhecimento. Por isso, ao
lado de uma Légica Transcendental, vai se ter uma Estética, porque vai ter que se explicar o
funcionamento da sensibilidade” (Castilho, Notas de aulas, 29/03/1999). O conhecimento
sempre depende da junc¢do de uma irredutivel heterogeneidade. E isso se torna um grande
problema da reflexdo de Kant: o pensamento encerra em si uma autonomia absoluta que,
ao cabo, precisa recorrer a outra faculdade para inteirar o processo do conhecimento. Ou
seja, essa autonomia, bem resolvida por estar encerrada em si prépria, é lacunar quando
associada ao ato de conhecer. Fausto Castilho sempre se dirigia para a questdo-problema
posta pelo autor: “Em Kant vocé sé conhece se vocé compde as faculdades, ao passo que
pensar vocé pensa com uma faculdade s6” (Castilho, Notas de aulas, 29/03/1999). Talvez o
Professor nio principiasse pela Critica da razdo pura porque, muito ao contririo do que possa
parecer, ali a divisio é dogmitica. A estética ja ocupa seu lugar delimitado e desempenha
um papel indiscutido na ordem da sintese, fornecendo os elementos das formas puras da
sensibilidade que condicionario todos os fendémenos (Erscheinungen). Ja a Logica Geral,
como tinha apontado o Professor no inicio da aula, era formal, por isso, deveria se isolar
das questdes postas pelo conhecimento. Desse ponto de vista, o MCLG ¢ um texto muito

8 Inteligéncia, nesse caso, é termo com uso genérico, designando todas as operac¢oes formais das faculdades
superiores. Note-se que o Professor insistia no étimo ao se apropriar dos termos alemaes por intermédio
do latim. No decorrer dessas aulas, bem ao contrapelo das tradugdes disponiveis, Fausto Castilho traduzia
der Verstand por o intelecto, e insistia no equivoco que seria traduzir esse termo, como comumente ocorre,
por o entendimento. Fausto Castilho alegava, partindo do étimo, que entendimento é ato e nio faculdade, a
qual seria o designativo do termo em alemio. Por isso no decorrer das aulas, quando precisava descrever
os atos da faculdade superior em geral, referia-se & infeligéncia.

9 R.STUHLMANN-LAEISZ secciona a Légica Geral, dividindo-a em uma disciplina que pode ser con-
cebida do ponto de vista subjetivo e do ponto de vista objetivo. Do ponto de vista subjetivo, ela conteria
todas as operag¢des do sujeito pensante em geral, abarcando, sem distingdo de objetos, todas as operagdes
do intelecto e da razio. E isso que permite a Kant dizer que a 16gica deveria ser um cinon dessas duas
faculdades, isoladas justamente desse ponto de vista.
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mais critico, porque deveria ser formal — e esse deveria é aqui muito expressivo —, mas
acaba sendo literalmente invadido, assim como as aulas de Fausto Castilho, pelas tarefas
problemdticas da sensibilidade, que é incontornavelmente material. Essa ¢ uma tarefa
heuristica exemplar: isolando-se estritamente o pensamento, descobre-se o quanto ele
deve ser restringido e criticado para poder se langar na empresa do conhecimento.

A Légica Geral, portanto, é obrigada a acolher os elementos da sensibilidade
que ndo podem ser contidos nem mesmo pelo rigor da exposi¢do de um curso que Kant
ministrava praticamente todo semestre e dominava extremamente bem. Frequentando
o MCLG, o que Fausto Castilho acabou percebendo bem, mais do que ninguém, é
que ao lado de uma teoria da légica, exposta na rica e expandida “Introdu¢do” que
da sustentagdo ao texto, acabou se formando também ali uma insuspeitada teoria
incontida da sensibilidade, pois ela era tdo inerente ao sistema, que o préprio Kant
somente conseguia separd-la de modo artificial, em uma exposi¢do — digamos com
todas as letras, para o protesto dos kantianos convictos — dogmatica como a da Critica
da razio pura. No MCLG nio hi a exposigdo de uma teoria da sensibilidade que jé
estivesse resolvida previamente, mas uma invasio das tarefas da sensibilidade que a
exposicio l6gica, ainda que rigida, nio consegue conter. E dessa incontinéncia que a
exegese de Fausto Castilho se apodera. Signo indelével dessa percepgio é o seguinte
comentdrio dessa mesma aula, inserido no contexto de simples observagdes sobre
as representa¢des intuitivas, e que anotei, a época, sem ter a minima condigdo de
estimar o lastro que ele comportava: “Sempre vai haver o problema de colocar uma
intui¢do dentro de um conjunto ao qual ela ndo pertence. Esse é um problema que
acompanha todo o conhecimento” (Castilho, Notas de aulas, 29/03/1999). Nesse
comentdrio eliptico e preciso, se concentra toda a problematica kantiana da distin¢do
entre conhecimento e pensamento; e ainda se explicita concisamente a tarefa ingrata
do conhecimento, que tem de tornar congruente a forma com uma matéria que lhe
¢ avessa. Esse era o modo do Professor nos langar de encontro a4 heterogeneidade
dos hemisférios, que obriga o intelecto a se apropriar da sensibilidade com solugdes
frageis e provisérias, sempre impréprias para se alcancgar aquilo que dele se separa
radicalmente. E essa aludida impropriedade de se ter “de colocar uma intui¢io dentro
de um conjunto ao qual ela ndo pertence” que vai indicar nossa natureza como finita
e que vai tornar infinita a tarefa progressiva do entendimento.

Esse era um dos temas prediletos de Fausto Castilho, a cisdo do sistema no
equador, separando légica e estética, e todos os problemas que decorriam dessa
divisio radical e indevassivel. Em outra aula, comentando provavelmente as
passagens que se seguem a V Sec¢io da “Introdu¢io” (Log AA 09: 35 ss.), o Professor
indicava trés distin¢des entre os hemisférios. Ali Kant afirmava que “todos os
nossos conhecimentos sao intuigdes ou conceitos”, e prosseguia com uma distingdo
preliminar entre os dois hemisférios. Fausto Castilho obsevava: “A distin¢do de
intui¢do e conceito pelo imediato e pelo mediato, pelo direto e pelo discursivo, é
uma distin¢io, diz Kant, meramente l6gica” (Castilho, Notas de aulas, 05/04/1999).
Essa era a primeira distin¢ao.

Na sequéncia, o Professor recuava e abria o angulo de anilise, para considerar
essa questdo do ponto de vista do conhecimento: “Mas essas faculdades, sensibilidade e
intelecto, podem ser consideradas fora da légica” (Castilho, Notas de aulas,05/04/1999),
acrescentava. Notemos que Kant jamais usava a expressido “fora da ldgica”, ela é de
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inteira lavra de Fausto Castilho, e traduz muito da reflexdo que o acompanhava
nessa aula. Kant dizia que essa distingdo era metafisica, tomando a sensibilidade por
sua receptividade e a inteligéncia'® por sua espontaneidade. O comentdrio a seguir
mostra que havia — por assim dizer — matéria de representacdo na sensibilidade e
na inteligéncia, as quais se adequavam de modo mais ou menos apropriado a forma
légica do pensamento. E essa apropriacio seria fortemente vinculada, na sequéncia,
de modo mais claro do que Kant o fazia, a nogao de perfei¢io. Mas nos detenhamos
agora no comentdrio sobre a matéria de representagdo. Seguia Fausto Castilho:
“Uma faculdade que, para produzir representacio, no caso, a cor, depende de uma
afecgdo anterior, ¢ dita receptiva. Receptiva porque simplesmente acolhe a afec¢io
que é produzida independente dela” (Castilho, Notas de aulas, 05/04/1999). Sobre
o hemistério superior observava: “Espontaneidade quer dizer o ato que surge da
prépria faculdade, ¢ a prépria faculdade que gera a sua representagio. A inteligéncia é
espontdnea, ela nio é passiva. Ela nio fica esperando que a representagdo se produza
independente do seu ato, independente do seu funcionamento. Ela ¢, portanto, ativa”
(Castilho, Notas de aulas, 05/04/1999). Essa era a segunda distingdo. E Fausto
Castilho acrescentava: “Para se chegar a distingdo ativo/passivo é preciso sair da ldgica
e entrar no que Kant chama de metafisica” (Castilho, Notas de aulas, 05/04/1999).
Novamente encontramos a mesma forma de expressio, a saber, “sair da ldgica”, e
poderiamos completar: “sair fora da légica”. Isso mostra a percepgdo do Professor de
que o dominio das operagdes lgicas era assediado por representagdes nio-légicas, as
quais a légica tinha dificuldade de submeter as suas relagdes formais.

Assim como uma partitura admite leituras marcadamente distintas, a ponto de
distinguirmos diferentes estilos dos executantes, também em rela¢do ao mesmo texto,
o do MCLG, poderiamos aplicar esquema similar. Dessa maneira, a aula de Kant
aparece como serenamente cldssica. O texto do MCLG ¢ um conjunto de subdivisoes,
ou melhor dizendo, uma sequéncia obsessiva de bifurca¢ées. Mas todos os termos
divididos recebem o mesmo peso da atengdo e do comentdrio do autor. Kant procede
de maneira assertiva, segura, como se todas as divisdes pertencessem naturalmente
ao assunto em exposi¢do. Seu aluno assiste placidamente a sua aula, admirando-
se do seguro dominio do professor em terreno tido labirintico. J4 o comentdrio de
Fausto Castilho ¢ tempestuosamente romantico. Todas as subdivisées sdo submetidas
a questdes maiores, pelas quais comega a se revelar uma acidentada topologia do
texto. Tudo é tensdo. Os hemisférios antagonizam, as representagdes se digladiam, e
o intelecto entra em luta agdénica com a sensibilidade. Assim, na sequéncia das duas
distingbes apontadas acima, o Professor colocava em questdo a cisdo entre faculdade
superior e inferior, que estava na base da divisio dos hemisférios, e comentava: “Por que
a no¢do de matéria pertence a inferioridade? Das trés distingdes a menos satisfatéria
é essa” (Castilho, Notas de aulas, 05/04/1999). E acrescentava, em tom critico: “Kant
nio diz a que disciplina pertence esta distingdo — entre superior e inferior” (Castilho,
Notas de aulas, 05/04/1999), mostrando claramente o seu descontentamento com a

10 Inteligéncia, conforme ja frisado, é termo genérico para designar todas as operagées do intelecto e da
razdo. E bom salientar isso, porque o préprio Kant d4 margem a equivocos, nomeando, em sentido gené-
rico, as faculdades superiores ora por intelecto ora por razio, ou, querendo ser explicito, frisando as duas
na mesma passagem, por exemplo, ao referir-se a Logica Geral “como cinon do intelecto e da raziol...]”
(Log AA 09: 13). Fausto Castilho resolvia isso com um termo s6: as operagdes da infeligéncia.
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solug¢do de superficie do autor estudado. Essa era a terceira distingdo apontada no
texto, e percebemos o visivel prazer recondito do professor em desorientar os alunos,
apontando o terreno acidentado de algumas bifurcagées e o fato de conduzirem a
abismos insuspeitados e, alguns, intransponiveis.

Apresentadas as trés distingdes, Fausto Castilho comegava a explorar o 4nimo, agora
irredutivelmente dividido, e prosseguia em tensdo crescente. Em primeiro lugar, afirmava
que “ndo hé continuidade entre as representagdes” (Castilho, Notas de aulas, 05/04/1999).
Em segundo lugar, ressaltava que “a descontinuidade entre as representagdes se encontra
no equador” (Castilho, Notas de aulas, 05/04/1999). Em terceiro lugar, pondo Kant na
elocugdo da aula, afirmava que o autor estaria “dizendo que o que pertence as representagdes
de um hemisfério ndo se encontra de modo algum nas representagdes de outro hemisfério”
(Castilho, Notas de aulas, 05/04/1999). Segue-se um comentdrio eliptico, que pode ser erro
de anotagio ou pertencer ao lado heraclitiano de Fausto Castilho. O Professor destacava:
“Esse tema estd ligado ao fato de que por experiéncia eu nio chego a metade” (Castilho,
Notas de aulas, 05/04/1999). Calculo que precisei de mais duas décadas de frequentagio
do autor para hoje poder interpretar essa afirmacio. Possivelmente, Fausto Castilho estava
tentando exprimir o fato marcante do a priori e do transcendental. Ou seja, a experiéncia,
tomada em sentido forte, ontolégico, ndo contém nem as condigdes de sua apropria¢io
nem os limites dessa apropriagdo. O homem, definido enquanto 4nimo, se encontra no
trinsito, a linha diviséria das duas metades nio se encontra nele nem pode ser detectada
por experiéncia. A tdo desejada demarcagio das condi¢oes de aprioridade se encontra num
produto que nio pode ser apreendido integralmente. O comentdrio lembra um pouco a
Introdugio da edi¢do A da Critica da razio pura, “Ideia da filosofia transcendental”, de
1781, texto de forte tensdo, e que Kant substituiu posteriormente na segunda edi¢ao de
1787. Nele, Kant postulava claramente o intelecto como fundamento da experiéncia. A
afirmacdo inicial desse texto retratava bem isso: “Experiéncia ¢, sem duavida, o primeiro
produto que nosso intelecto (unser Verstand) produz [...]” (KrV, A1). O comentirio ainda
revela o veio fenomenolégico do professor, que no inicio da aula afirmara que a nogio de
transcendental implica que “onde quer que o homem chegue, é ele que constitui o real”
(Castilho, Notas de aulas, 05/04/1999). Para a leitura de Kant, Fausto Castilho trazia todo
o seu arcabougo fenomenolégico, por isso lhe interessava a radicalidade da originagdo que
estd posta no damago do préprio homem. Ou seja, o conhecimento objetivo da experiéncia
ndo se encontra nem no homem nem na experiéncia, mas nas condi¢ées e limites do 4nimo
e, inclusive, no modo pelo qual se opta por fazer a instauragdo da possivel objetividade.

Em relagio a isso, o Professor acrescia: “A perfei¢io l6gica, que repousa no
intelecto, depende de um acordo entre a representagio e o seu objeto. Isso se chama
verdade: o acordo entre a representacio e o representado. Esta no¢do de acordo é
extremamente complexa, mas nés dependemos deste enunciado que é meramente
nominal. Ele indica apenas o fenémeno da verdade, ele ndo cuida diretamente da
verdade, que exige um conhecimento do que seja o acordo” (Castilho, Notas de aulas,
05/04/1999). Esse comentdrio acentua o problema do jogo entre os dois hemisférios.
Em primeiro lugar, porque no hd uma unica possibilidade de acordo, mas diversas
possibilidades de acordo, e, desse ponto vista, o conceito de verdade perde sua unidade,
sendo retido muito mais em seu aspecto metodolégico. Em segundo lugar, porque
esse recontro depende, de um lado, das representagdes que eu ji tenho, puras e a
priori, e por isso completamente independentes da experiéncia, e, de outro, daquelas
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que lhes sdo heterogéneas, que eu ainda nio tenho, e que sé podem ser obtidas pelo
acesso a uma empiria nio origindria, ou seja, ja semiordenada.

Na sequéncia, Fausto Castilho explicitava ainda mais isso, comentando
aproximadamente o seguinte: “O hemisfério de cima permite que eu tenha acesso
a ciéncia, e, no entanto, eu nio posso prescindir do hemisfério de baixo” (Castilho,
Notas de aulas, 05/04/1999), porque a nogdo de conhecimento implica que o cardter
lacunar ou impréprio de uma perfei¢io serd preenchido pela outra, ou seja, se cada
uma for tomada por si, ela se mostra inapta para a execugido da sua tarefa cognitiva.
O préprio Kant estrutura boa parte da Introdugio do MCLG a partir da divisdo
entre perfei¢io estética e perfei¢io légica, e percorre uma exposi¢do minuciosa para
indicar como elas sdo radicalmente distintas e metodologicamente incompativeis —
sabemos que o ensinamento sobre essa contraposi¢do percorre a maior parte dos
seus textos. Fausto Castilho explora a tensdo médxima desse comentdrio, salientando
que as representagdes estdo aprisionadas dentro de seus hemisférios, que elas nio
conseguem trafegar pelo equador, e que elas sio senhoras de uma perfeigio graduada
que se finda dentro de cada hemisfério. Ou seja, Kant cindiu até o conceito de
perfei¢do. Nesse ponto, em particular, a aula de Fausto Castilho era mais elucidativa
do que a que temos registrada de Kant, porque ele explicitava a questdo, como indica
o comentdrio a seguir: “Uma perfei¢do, ¢, portanto, um conceito relativo nos seus
graus inferiores ou intermedidrios, e um conceito absoluto no seu grau méximo. O
conceito de perfeicio vem da filosofia grega e sempre apresentou essa dificuldade:
que eu posso tomd-la ou no seu grau maior ou nos seus graus inferiores” (Castilho,
Notas de aulas, 05/04/1999). Essa nogio, que percorre a longa “Introdu¢io” da Légica
Geral, € de fato um complicador, porque Kant precisa seccionar, de modo muito mais
cioso do que a maioria dos modernos, a inteligéncia e particularmente a sensibilidade,
para graduar tanto os acordos possiveis entre as faculdades, quanto as respectivas
adequagdes entre as representagdes, que dariam contetido semintico ao multivoco
conceito nominal de verdade. E isso abre a possibilidade, inclusive, para que “o que
¢ intelectualmente perfeito [possa] estar em conflito com o esteticamente perfeito.
Por qué? Por causa do funcionamento da inteligéncia e da sensibilidade. O intelecto
procura ser instruido, a sensibilidade quer ser animada” (Castilho, Notas de aulas,
05/04/1999). Fausto Castilho punha esse conflito no centro da problemdtica, para
acentuar a falta de congruéncia entre as nogdes de pensamento e conhecimento. Para
quem vem de uma tradi¢do em que a perfei¢io era pensada como algo graduado
mas uno, aqui se defronta com um ser cindido em dois hemisférios, separado por
duas raizes de perfeicdes que podem, a partir de agora, ser espelhadas, transitadas e
correlacionadas, mas jamais tornadas unas em sentido forte. Essa cisdo era a marca
mais assinalada da finitude do homem no interior do sistema kantiano, e podemos
perceber, na leitura tensa do autor, que era justamente por ela que Fausto Castilho se
interessava.

Outro apontamento de aula que indica bem isso, também bastante eliptico, é
o seguinte: “A filosofia nio pode fechar, porque nio é s6 formal, essa é uma grande
dificuldade” (Castilho, Notas de aulas, 10/05/1999). Se ela cuidasse apenas do
pensamento, entdo poderia “fechar-se” no contato direto com o puro e a priori, mas
como ela tem de pér os fundamentos do conhecimento, ela depende em grande medida
de uma faculdade passiva, que tem de tomar os objetos emprestados da experiéncia,
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ou seja, daquilo que estd “fora”. O préprio Kant usa palavras indicativas disso, para
indicar que o formal fecha. E diz isso assertivamente — para contrariedade de todos
os légicos — no “Preficio a segunda edi¢io” (B) da Critica da razio pura, comentando
o fato de que “a l6gica nio pode dar até agora nenhum passo adiante, mostrando, a
primeira vista, estar concluida e acabada (geschlossen und wvollender)” (KrV, B VII);
espantosamente, acrescente-se, desde os tempos de Aristételes. Mas dizer que o
tormal em Kant fecha é comentirio do fenomendélogo Fausto Castilho. Isso quer dizer
que essa ciéncia, que é absolutamente necessdria para todo e qualquer uso da razio
e do intelecto, jamais consegue transportar sua necessidade intrinseca para “fora”. O
“fora” continua inalcangdvel para o conhecimento necessério a priori, porque ele nio
¢ fechado, mas é “aberto”, e nele o intelecto, que descobre um valioso fio condutor
quando fechado em si préprio, se desorienta completamente.

Por isso, em outro apontamento, comentando a sentenca da Aufklirung alema,
“pensar por si mesmo”, Fausto Castilho alerta: “é meramente profildtica, porque nio
se sabe o que vai resultar dessa maxima” (Castilho, Notas de aulas, 10/05/1999). Noza
bene, o quio assustador é o comentdrio. Se o homem ¢ definido pela cisdo de duas
perfeigdes, pelo “aberto” e ndo pelo “fechado”, se a transcendentalidade e a aprioridade
nio podem dominar o empirico desde dentro, porque existe um “fora” irredutivel
a0 pensamento, um jogo em que o homem tem de se langar sem garantias prévias,
entdo essa maxima pode ser apenas um fio condutor para auxiliar heuristicamente a
bifurcada e inconcilidvel finitude humana.

Muito ainda ter-se-ia a dizer sobre a teoria da sensibilidade no MCLG de
Kant, conforme submetido 2 leitura tensa e bifurcada de Fausto Castilho, mas estimo
que alguns tracos de sua excepcional interpretacdo ficaram estampados nesse texto.
Eram essas aulas desconcertantes e abissais que tinhamos com o Professor. Mas
delas — como demandava Sécrates a Protidgoras — safamos a cada dia espantosamente
melhores!
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