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APRESENTACAO

Aos murmuradores e gente praguenta

No terceiro ato d° A tempestade, Préspero vale-se de magia e
conduz os ndufragos até sua ilha, oferecendo-lhes farta mesa, servida por
espiritos. “ — Sdo fantoches com vida”, espanta-se Sebastido: *“ — Agora
creio/que haja unicérnios, que na Arabia serve /uma arvore de trono a
Fénix, /que a reinar 14 se encontra neste instante”. Antonio também
opina, e confessa crer em “... tudo o mais que de hdbito/tem sido posto
em dudvida (...) /Os viajantes ndo mentem, muito embora/na péatria os
tolos os acoimem disso”. Quem acalma os dnimos de Antdnio é Gonzalo,

sabio conselheiro:

“Ora senhor, ndo tenhas medo. Quando
nés éramos meninos, quem creria,
porventura, que houvessem montanheses
com barbela de touro na garganta,

a pender-lhe do peito, como um saco
balougante de carne? Ou gente houvesse
com a cabega no peito? Ora, tudo isso
nos é prontamente asseverado

pelos viajantes sobre os quais apostas
correm de um contra cinco”.

! SHAKESPEARE, William. A tempestade, trad. Carlos A. Antunes, Biblioteca
Classica UnB, 1982
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8 APRESENTACAO

Nem todos os viajantes, contudo, descrevem homens sem cabeca
ou aves que renascem das cinzas, ja que, do outro lado da fic¢do, espreita
a sempre buscada verdade da histéria, ou — de modo menos enfético —
uma quase tangivel melhor versdo, a qual se chegaria, a partir de
procedimentos objetivos de criagdo, tragados por um tao ansiado quanto
indemonstravel método historiogrdfico. Também sobre isto, muitas
apostas correram e vao continuar a correr, opondo crentes e cépticos de
varios matizes, os quais se acusam, mutuamente, de acreditar no que nio
viram ou imaginaram ver, ante a tensdo sempre constante que opde
auséncia e presenca dos objetos histéricos; o que foi e aquilo que sobrou
nos vestigios documentais — em suma, a interpretacao.

O problema é muito antigo, aparecendo, por exemplo, no conflito
religioso-literdrio que opds André Thevet e Jean de Léry, no século
XVI, mas € na Peregrinagcdo, de Fernio Mendes Pinto (1614) que ele
aparece com saborosa evidéncia, conforme se 1€ no inicio do capitulo
CXIII do livro: “por me temer que particularizando eu todas essas
coisas que vimos nesta cidade, a grandeza estranha delas possa fazer
divida aos que as lerem, e também por ndo dar matéria a
murmuradores e gente praguenta, que querem julgar das coisas
conforme ao pouco que eles viram, e que seus curtos e rasteiros
entendimentos alcangam, de langarem juizos sobre as verdades que eu
vi por meus olhos, deixarei de contar muitas coisas que quicd dariam
muito gosto a gente de espiritos altos, e de entendimentos largos e
grandes (...). Mas por outra parte ndo porei também muita culpa a
quem nio me der muito crédito, ou duvidar do que eu digo, porque
realmente afirmo que eu mesmo, que vi tudo por meus olhos, fico

952

muitas vezes confuso quando imagino...””. O autor da Peregrinagcdo

dava-se conta de que o relato constitui a principal ponte entre o

> PINTO, Fernio Mendes. Peregrinacio. Fac-simile da edi¢do de 1952, Lisboa,
Imprensa Nacional-Casa da Moeda, 1983, p. 329.
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testemunho direto e o leitor distante; entre a observagdo presencial e a
auséncia interpretativa; entre uma possivel verdade do fato e sua
narrativa.

Embora as idéias de Paul Veyne sobre a oposi¢do verdadeiro
/verossimil — “a histéria é uma narrativa de acontecimentos verdadeiros™
— possam iniciar uma discussdo do problema, € interessante lembrar,
nesta breve apresentacdo, a indagagao que fez Paul Ricoeur, ao tratar da
questdo da verdade em histéria: “aquela histéria que ocorreu [e que
preencheria, portanto, segundo Veyne, a inica condi¢io bdsica “para ter
a dignidade da histdria”] e que interessa ao oficio do historiador, prestar-
se-4 a um conhecimento na linha da verdade, de acordo com os
postulados e regras do pensamento objetivo postos em funcdo nas
ciéncias?™* Para Ricoeur, objetividade ¢é entendida no sentido
epistemoldgico estrito; “é objetivo aquilo que o pensamento metdédico
elaborou, pds em ordem, compreendeu, e que por essa maneira pode
fazer compreender”,5 ou seja, em histdria, a objetividade sé se realiza —
tornando-a verdadeira, portanto — quando ela é capaz de explicar (ou
convencer), o que nido quer dizer que seus procedimentos métodicos
sejam os mesmos da fisica ou da biologia, a comegar pelo fato ébvio de
que a objetividade do historiador deve corresponder sua propria
subjetividade, ou seja, os valores e escolhas que determinam seus passos,
em meio aos alicerces monumentais sobre os quais constréi o seu
trabalho, aliando pesquisa e erudicdo, esforco e sensibilidade, confiancga
e descrenca.

Quando o tema sdo os viajantes, essas questdes, aqui apenas
esbocadas, ganham cores mais interessantes, ji que, desde Herddoto

3 VEYNE, Paul. Como se escreve a historia, Lisboa, Edi¢des 70, 1983, p. 22.
4 RICOEUR, Paul. Historia e verdade, trad. F. A. Ribeiro, Rio de Janeiro, Forense, p. 9.
> Idem, p. 23.
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(“Desejoso de saber, interrogo”), o testemunho de quem viu e pds-se a
contar tem servido a explicacdo da histéria. Além disso, embora os
viajantes contem o que viram, fazem-no sempre a partir de processos de
escolha e selecdo, e mesmo considerando a insisténcia dos historiadores
em buscar a generalizacdo, os relatos valem, principalmente, como
representacdes da diferenca, ja que — a excegdo dos narcisistas, sempre
numerosos — as imagens que devemos buscar no espelho dessa forma
especifica de conhecimento € aquela que nos define pela contemplacdo
do Outro. E por isso que os textos de viajantes — trabalhados com
maestria neste nimero especial da Revista de Historia Social — também
se prestam a necessdaria expatriacdo do historiador, que se desloca através
deles para, no retorno, pdr em cena uma terceira e fundamental
personagem: o leitor, a quem os relatos — gracas a sua media¢do —
acabam oferecidos.

Esta tltima instancia, a do leitor, € a que oferece menos riscos, ja
que os comprometimentos dos viajantes e historiadores — cada um, a seu
modo, vendo, selecionando, organizando e dando a conhecer — sdo
sempre avaliados em func¢do de sua capacidade de demonstrar,
objetivamente, a veracidade do discurso: enquanto Paul Veyne considera
que s6 os fatos verdadeiros podem aspirar a dignidade da histéria, para
Paul Ricoeur, cabe aos historiadores buscar a dignidade da objetividade,
construindo, assim, suas préprias verdades.

Depois, resta a seducdo dos percursos e das boas viagens que se
abrem nas proximas paginas.

Paulo Miceli





