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Resumo: Este artigo indica e discute Abstract: This article indicates and
contradicdes e impasses na concep- discusses contradictions and im-
¢do de “meta-histéria” de Hayden passes in the Hayden White’s
White, focalizando seu conceito “metahistory” conception, focu-
basico de tropos. sing his basic tropes concept.
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Pela importancia que parte da academia lhe conferiu no quadro dos
autores que abordam a questdo dos procedimentos e pulsdes nio evidentes
no discurso historiografico, a obra de Hayden White (1992) exige uma ana-
lise detida. Minha inteng¢do aqui é apresentar contradi¢des e impasses que
identifico em sua proposta tedrica. A meu ver, isso interdita a aceitacdo dos
termos em que coloca as relagdes entre historia e literatura. Num primeiro
momento, exponho o que acredito ser o fundamental daquela proposta; em
seguida, passo a critica.

I. A proposta tedrica

White quer demonstrar que ha um estdgio “pré-critico” em que o au-
tor escolhe as “estratégias conceituais” pelas quais ordenard seus dados.
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Essas estratégias tomam a forma de cada um dos quatro tropos da lingua-
gem: metdfora, metonimia, sinédoque ou ironia. Como existe uma escolha,
esse gesto é eminentemente poético: a ordenacdo dos dados parte de um
momento primdrio de criagdo. O sentido de “poético” é dado aqui pelo ter-
mo grego TOWNOLC (poiesis) = criagdo. Como se vé, a posi¢cdo do historia-
dor aqui seria andloga a do literato.

Trata-se de um “nivel profundo de consciéncia” (p. 12). Isto é, os
autores estudados, de um modo ou de outro, sabiam o que estavam fazen-

do - de onde partiam, para onde iam. Os historiadores - Michelet, Ranke,
Tocqueville, Burckhardt - ndo o explicitavam, mas os filésofos da histéria
- Hegel, Marx, Nietzsche e Croce - sim: “o que permanece implicito nos
historiadores é simplesmente levado a superficie e sistematicamente de-
fendido nas obras dos grandes filésofos da histéria (...) Por isso é que
foram capazes de compreender, de modo mais ou menos autoconsciente,
os fundamentos poéticos, ou pelo menos lingiiisticos, em que tiveram suas
origens as teorias supostamente ‘cientificas’ da historiografia do século
XIX” (p. 13).

Portanto, White chama o nivel inicial de elabora¢do de “pré-critico”
ndo porque seria um nivel inconsciente, independente da vontade manifesta
do autor, uma pulsio primeva, a moda de Girardet (1987), por exemplo, mas
porque nesse estdgio ndo haveria critérios universais vdlidos em que se a-
poiar para optar: “os melhores fundamentos para escolher uma perspectiva
da histéria em lugar de outra sdo em tltima anélise antes estéticos ou morais
que epistemoldgicos” (p. 14). Dai a necessidade e a possibilidade de uma
escolha.

Os tropos sdo, como se V€, estruturas lingiiisticas irredutiveis e inelu-

diveis nos limites das quais o autor, consciente ou inconscientemente, esta
preso.

A partir dai, um autor s6 pode aspirar a uma “impressao explicativa”,
isto €, uma coeréncia interna nos dados processados. Todo debate historio-
gréfico, assim, torna-se inutil, porque impossivel. Em tltima instancia, cada
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um escolhe sua perspectiva, num plano moral ou estético. E a moral e a esté-
tica dependem de escolhas pessoais. Aqui, o tedrico parece render-se a sa-
bedoria popular: gosto ndo se discute.

Feita a escolha, outras opgdes se apresentam na estratégia que um au-
tor adota para alcancar a impressdo explicativa. Esta desdobra-se em dois
niveis: o nivel dos tipos de explicacdo e o do modo de articulacdo de cada
um desses tipos.

Em esquema temos:

Estruturas Basicas Modos de Explicaciao Modos de Articulacio
da Explicacao
metéafora formismo
argumentagdo formal organicismo
mecanicismo
contextualismo
metonimia

histéria romanesca
elaboracdo de enredo comédia
tragédia
satira
sinédoque
anarquismo
implica¢do ideoldgica conservantismo
ironia radicalismo

liberalismo

No nivel da explicacdo, ele pode optar pela argumentagdo formal, pe-

la elaboragdo de enredo ou pela implicacio ideoldgica. Essa escolha ja ndo
tem cardter de exclusdo: pode-se optar por uma sé estratégia ou por uma
combinacdo de estratégias. Mesmo porque da ultima ndo se pode fugir: toda
obra tem uma implicagdo ideoldgica.
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No nivel dos modos de articulacido da explicacdo, a escolha € exclu-

dente. Se optou pela argumentagcdo formal, ha que decidir pelo formismo,
pelo organicismo, pelo mecanicismo ou pelo contextualismo. Se escolheu a
elaboracdo de enredo, as opgdes se distribuem entre os “arquétipos” da his-
téria romanesca, da comédia, da tragédia e da sétira. Se a escolha foi a im-
plicacdo ideoldgica, colocam-se diante do autor as “tdticas” do anarquismo,
do conservantismo, do radicalismo e do liberalismo.

O estilo historiografico seria dado pela combinagdo de modos esco-
lhidos por cada autor.

A combinagdo do esquema nao € aleatdria: “por exemplo, um enredo
comico ndo é compativel com um argumento mecanicista, assim como uma
ideologia radical ndo € compativel com um enredo satirico”. Mas também
ndo € necessdria: hd “afinidades eletivas” entre os vdrios modos ou estraté-
gias. As afinidades baseiam-se nas “homologias estruturais” entre eles (pp.
43-4).

White fornece um quadro dessas afinidades:

Modo de Elaboracao n Modo de Argumentacdo  Modo de Implicacao

de Enredo Ideolégica
romanesco formista anarquista
tragico mecanicista radical
comico organicista conservador
satirico contextualista liberal

Ele ressalva que pode haver uma “tensdo dialética”, que surgiria da
tentativa de conciliar um modo de elaboragdo de enredo e um modo de
argumentacdo ou de implicacdo ideoldégica mutuamente incompativeis.
Michelet teria combinado enredo romanesco e argumentacdo formista com
ideologia liberal. Burckhardt, um enredo satirico e um argumento contex-
tualista com uma postura ideolégica conservadora. Hegel teria construido o
enredo em dois niveis distintos: “trdgico no microcésmico € cOmico no ma-
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crocOsmico”, justificados ambos por uma argumentagdo organicista. Daf
adviria a possibilidade de se inferirem implica¢des ideoldgicas radicais ou
conservadoras de seus escritos (p. 44).

II. A ironia e a maturidade

Note-se que, para White, o primeiro momento da agdo criativa de um
autor, o da opcdo por um tropo, dispde balizas para as escolhas seguintes:

“no préprio uso lingiiistico, o pensamento se abastece de pos-
siveis paradigmas alternativos de explica¢do. A metéfora & re-
presentacional no sentido em que poderd sé-lo o formismo. A
metonimia € redutiva a maneira mecanicista, enquanto a siné-
doque € integrativa como o € o organicismo. A metafora san-
ciona a prefiguracdo do mundo da experiéncia no plano da re-
lagdo objeto-objeto, a metonimia no da relagdo parte-parte e a
sinédoque no da relacdo objeto-todo. Cada tropo também
promove o cultivo de um protocolo lingiiistico dnico. Esses
protocolos lingiifsticos podem ser chamados de linguagens da
identidade (metafora), da extrinsecalidade (metonimia) e da
intrinsecalidade (sinédoque)” (p. 50).

Sintomdtica é a auséncia do tropo' ironia nesse trecho de sintese. A
que modo de explicacdo corresponderia? White qualifica os outros trés tro-
pos de “ingé€nuos”, por pressuporem a “crenca na capacidade da linguagem
para apreender a natureza das coisas em termos figurados” (p. 50). A ironia,
pelo contrdrio, seria metatropoldgica. Isto €, sua presenca denotaria a cons-
ciéncia do “possivel abuso da linguagem figurada”. Trata-se de um outro
“estagio da consciéncia”, no qual € reconhecida “a natureza problematica da
propria linguagem”. Pressuporia o colocar-se numa “perspectiva ‘realistica’

1 .. . . . . - .
Na maioria dos manuais que consultei, a ironia ndo € classificada como tropo, que
compreende as figuras de palavras; € colocada sob a rubrica de figuras de pensa-
mento. Mas sigamos a nomenclatura de White.



42 HAYDEN WHITE, A IRONIA E OS HISTORIADORES

da realidade, de onde se poderia oferecer uma representagdo nio figurada do
mundo da experiéncia” (p. 51). As andlises perpassadas pelo modo irénico
“parecem assinalar a ascens@o do pensamento, numa dada drea da investiga-
¢do, a um nivel de autoconsciéncia no qual se torna possivel uma conceptuali-
zag¢do do mundo e seus processos verdadeiramente ‘esclarecida’, isto é,
autocritica” (p. 51). A ironia representaria um modo de pensamento “radi-
calmente autocritico com respeito ndo s6 a uma dada caracterizacdo do
mundo da experiéncia mas também ao préprio esforco de captar adequada-
mente a verdade das coisas na linguagem”. Dai adviria um “ceticismo no
pensamento” e um “relativismo na ética” (p. 51). A ironia estaria “existenci-
almente projetada numa visdo de mundo amadurecida” (p. 52).

Apesar de todas as aspas cuidadosamente colocadas em alguns termos
mais comprometedores (“ingé€nuo”, “esclarecido”, “realistico”), White ndo
pdde esconder sua elei¢cdo da ironia ao cume de um processo de amadureci-

mento do pensar histérico. Diz ele que “pensadores como Voltaire, Gibbon,
Hume, Kant e Robertson tinham chegado finalmente a ver a histéria em
termos essencialmente irdnicos”, na fase final do Iluminismo (p. 52). Reto-
mada, como reagd@o ao relativismo e ao ceticismo dessa fase, a atitude ingé-
nua (autoconsciente, segundo White), o pensamento histérico abre com essa
postura uma nova fase, a primeira da “consciéncia histérica do século XIX”,

que vai ter existéncia durante o primeiro terco desse século e que é represen-
tada pelas escolas romantica, idealista e positivista e por autores como He-
gel e Auguste Comte. A segunda fase estende-se de 1830 a 1870 mais ou
menos e € marcada pela presenga dos “quatro grandes ‘mestres’ da historio-
grafia oitocentista” - Michelet, Ranke, Tocqueville e Burckhardt - e por
Marx. O dltimo terco do século demarca a terceira fase, a da crise da consci-
éncia histdrica, cujas figuras centrais, além de Burckhardt (que, ao que pude
entender, atravessa a segunda fase e chega a terceira), sdo Nietzsche e Cro-
ce. Essa fase é marcada pela ironia, a0 menos como problema.’

2 . . A £ z -
Nietzsche abordaria o modo irdnico como problema, através de uma estratégia
metafdrica (p. 55).
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Trata-se, literalmente, de uma evolugdo (ndo uma evolugao aleatdria,
mas, percebe-se, uma progressdo), que parte de uma atitude ingénua e vai
conquistando uma postura irdnica, ao abandonar a dominéncia dos tropos da
metifora (Michelet), sinédoque (Ranke, Hegel), metoninia (Tocqueville,
Marx) e ironia (Burckhardt, Croce). Citemos o emblematico trecho:

“Assim encarada, a evolucdo da filosofia da histéria - de He-
gel, através de Marx e Nietzsche, a Croce - representa o mes-
mo desenvolvimento que se pode ver na evolucdo da histo-
riografia, desde Michelet, através de Ranke e Tocqueville,
a Burckhardt. As mesmas modalidades bésicas de conceptua-
lizag@o aparecem tanto na filosofia da histéria quanto na his-
toriografia, ainda que aparecam numa seqii€ncia diferente em
suas formas plenamente articuladas. O ponto importante é
que, tomada como um todo, a filosofia da histéria termina na
mesma situagdo irdnica a que tinha chegado a historiografia
no ultimo tergo do século XIX” (p. 55).

Dessa forma, a auséncia de uma correlagio explicita entre a ironia e
algum determinado modo de argumentacdo vai se mostrando como uma
recusa, em ultima andlise, em evidenciar uma clara preferéncia por um dos
modos, justo o ausente naquele trecho destacado na pédgina 50, momentos
atrds: o contextualismo.

Mas sua inclinagdo € visivel, através de comentdrios que se pretendem
absolutamente distanciados, mas que denotam claramente um juizo de valor:
diz White que se podem encontrar exemplos de estratégia contextualista
“em qualquer historiador digno deste nome, de Herddoto a Huizinga”, que
esse modo “procura evitar tanto a tendéncia radicalmente dispersiva do for-
mismo quanto as tendéncias abstrativas do organicismo e do mecanicismo”
(p 33). Assim, representaria ‘“uma combinacdo dos impulsos dispersivos que
movem o formismo de um lado e os impulsos integrativos que inspiram o
organicismo, do outro”.

Poder-se-ia objetar a essa conclusdo que “a parcialidade esta nos o-
lhos de quem vé”, isto €, que somos nds que reputamos o contextualismo o
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mais adequado, por isso achamos que as consideragdes de White t€m caréter
de positividade. Seja como for, ndo deixa de ser admirdvel e intrigante a
capacidade do texto em conduzir o leitor para determinada conclusio, ape-
nas manipulando no¢des do senso comum, do tipo de “nem tanto ao mar
nem tanto a terra”, que apontam para a ponderacdo, a prudéncia, o equili-
brio, qualidades valorizadas em extensas esferas da atividade humana.

Reforcando sua postura de suposta imparcialidade, ele aponta a hosti-
lidade dos historiadores profissionais em relagdo ao organicismo e mecani-
cismo, observando que seus motivos ‘“‘continuam obscuros”. Afirma que
estes devem estar “em consideragdes de tipo especificamente extra-
epistemoldgico”, j4 que, “admitida a natureza protocientifica dos estudos
histdricos, ndo ha fundamentos epistemoldgicos apodicticos para a preferén-
cia de um modo de explicagdo sobre outro” (p. 35). Tratar-se-ia de um pre-
conceito académico: pode-se admitir que organicismo e mecanicismo apre-
sentam percepcdes de processos no mundo natural e social que ndo podem
ser obtidas pelo formismo e pelo contextualismo. Aceita esta afirmacao,
impde-se o fundamento extra-epistemoldgico da exclusdo do organicismo e
do mecanicismo da ortodoxia historiogréfica.

E evidente que White ndo poderia manifestar preferéncia por uma de-
terminada estratégia explicativa. Além de identificar-se a postura dominante
do establishment académico, sua estratégia essencialmente classificatoria
seria denuncidvel como qualificatéria. E ai, para justificar uma preferéncia,
seria obrigado a descer a vala comum do debate historiografico, abandonan-
do sua posicao de exterioridade.

II1. O retorno da ironia

Essa € a posicdo classica do discurso “cientifico” nos estudos do ho-
mem, desde Montesquieu (alids, um irdnico), pelo menos. Nao contribui em
nada para a critica da exclusdo do imagindrio da andlise discursiva. Ironica-
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mente sua elaboracio de enredo’ cOomica® (a estdria termina com a dominan-
cia do contextualismo, que representa um compromisso entre os dois polos
em luta - o dispersivo e o integrativo) tem uma conotag¢do irOnica: os esfor-
cos de superacdo de uma disposi¢do de espirito ir6nica, passando pelos mo-
dos formista, organicista e mecanicista, acabam por desembocar numa nova
e persistente atitude irOnica, representada, no século XIX, pelo contextua-
lismo na historiografia, atitude que prossegue, na atualidade, numa se-
qiiéncia que vai “de Valéry e Heidegger a Sartre, Lévy-Strauss e Michel
Foucault”, por exemplo (p. 17).

Tendo como efeito apresentar a atitude irdnica como o dpice e con-
clusdo (ciclica?) do amadurecimento conflitivo do pensamento historiogra-
fico, sua estratégia ironica’ parece ter-se voltado, ironicamente, contra sua
pretensdo de voltar a consciéncia irdnica contra a prépria ironia, como 0
seria se mostrasse que “esta disposi¢cdo de espirito € por sua vez apenas uma
dentre muitas posturas possiveis a adotar diante do registro histérico”, o que
proporcionaria “alguns dos motivos para uma rejeicdo da prépria ironia”

(pp. 14-5).

? Sintetizada no tépico “As fases da consciéncia histérica do século XIX”, pp. 52-6.

* Comédia é a “forma de enredo que tem como tema central a idéia de reconciliagio”
(p. 42, grifos no original). “Forma sublimada” de “arquétipo mitico”, na comédia,
“a esperanca do tempordrio triunfo do homem sobre seu mundo é oferecida pela
perspectiva de reconciliagdes ocasionais das for¢as em jogo nos mundos social e
natural” (p. 24, grifos no original).

> A ironia é “um modelo do protocolo lingiiistico em que o ceticismo no pensamento
e o relativismo na ética sdo convencionalmente expressos” (p. 51). Cético quanto a
possibilidade de debate entre histdrias estruturadas num ou noutro tropo, colocan-
do-se assim num ponto de vista relativista, a atitude de White, se usarmos sua proé-
pria terminologia, aparece, num primeiro plano, como fundamentalmente irdnica.
Num segundo plano, como afirmei, mostra-se comica.
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IV. Um verso com pé quebrado

Essa rejeicdo do objetivo e da postura de White ndo implica uma oje-
riza a todas as suas proposi¢des. Pelo contrdrio, a obra de White tem o méri-
to de mostrar que o uso das figuras (metdfora, metonimia, sinédoque e ironi-
a) ndo pode deixar de ser abordado como um problema pelos historiadores.

Mas alguns reparos tém de ser feitos a defini¢do dos tropos por
White. Refiro-me a sua concep¢do de metonimia e sinédoque.

1. Ele d4 como exemplo de metonimia a expressdo “cinqiienta velas”,
que, significando “cinqiienta navios”, eqiiivale a uma reducgdo do todo a uma
de suas partes. Mas essa é precisamente a defini¢do de sinédoque em todos
o0s manuais que compulsei.’

2. Portanto, sua defini¢do de metonimia e sinédoque € uma criacdo al-
tamente idiossincrasica. Podemos notar que ele ndo tem consciéncia disso e
que, pelo contrério, acha estar representando o paradigma universal, quando
se refere a concepgdo de Emile Benveniste, em “Remarks on the function of
language in Freudian theory”, esta mais de acordo com a defini¢do corren-
te.” Sua estranheza é assinalada por um “sic” no ponto em que esse autor
define sinédoque. Vejamos a citagdo: “(...) o que a retdrica tradicional cha-
ma de metonimia (o continente pelo conteido) e sinédoque (a parte pelo
todo) [sic]”.

O constrangimento é tal que ndo sei o que comentar nesse caso.”

6 Todorov, 1973; Terra, s.d.; Faraco, 1990; André,1978; Lima, 1962.

7 White, na pigina 46, nota 13, de seu livro, fornece a referéncia do texto: Benvenis-
te, Emile, 1971. “Remarks...” In: Problems of general linguistics, Flérida, Coral
Gables. O trecho citado estd na pagina 87 do original em francés (Benveniste,
1966).

¥ E preciso lembrar que, pelo menos desde a década de sessenta, tedricos da literatu-
ra brasileira como Antonio Candido ndo fazem distin¢@o entre metonimia e sinédo-
que, admitindo apenas a primeira denominagdo para os casos que, em outras leitu-
ras, se colocariam sob esta rubrica. Porém, como White emprega a classificacao

N

tradicional, tive que me ater a esta, na presente critica. Quanto a concepcdo de
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Se se tratasse de conscientemente inaugurar uma nova defini¢do, tdo
contrdria aos parametros estabelecidos, seria o caso de explicitar a inten¢ao
e estabelecer uma discussdo com os representantes da outra maneira de de-
finir. Se se tratasse de uma defini¢do particularissima, mas ja estabelecida
por outros antes dele, dar-se-ia ocasido para citar o(s) autor(es) em que ele
se baseou. O fato de ndo ter feito nem uma coisa nem outra mostra que ele
dava por amplamente aceitas as defini¢cdes que usa, pelo menos em seu nu-
cleo.”

3. Sinédoque, para White, seria a utilizacdo da parte para “simbolizar
alguma qualidade que se presume seja inerente a totalidade, como na ex-
pressdo ele € todo coragdo” (grifo meu). Isto é, a parte ¢ um simbolo de uma
qualidade que perpassa o todo. Pelas definicdes correntes, este ndo seria o
caso da sinédoque propriamente dita, mas, talvez, de um tipo de sinédoque.

V. Ha algo além de metaforas?

Parece ndo haver dividas: White criou suas proprias definicdes. Ob-
servando mais de perto os desdobramentos de seu raciocinio, pode-se ques-
tionar o que representa, em avanco tedrico, a referéncia aos tropos.

Referindo-se ao exemplo das “cinqiienta velas”, expressdo dada por
ele como metonimica, diz que, ai, “sugere-se que os ‘navios’ sdo em certo
sentido identificiveis com aquela parte deles mesmos sem a qual ndo podem
operar” (p. 49). Algo que é composto de partes e que (se) opera. Isto é, algo

Candido, baseio-me em consulta a Professora Marlei Silva, colaboradora no Novo
Manual de Redagdo da Folha de S. Paulo (1992), que freqiientou suas aulas no
periodo, na antiga Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras da USP.

9 4 . . ~ . .
Este é o motivo por que fiz questdo de me referenciar em manuais sobre o assunto
(citados na nota anterior) e ndo em obras académicas mais especificas.
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em que as partes (ou pegas) tém movimento encadeado. A imagem que se
forma é 6bvia: 0 mecanismo.'’ A ela, pois, se associa a metonimia.

Vejamos como White define sua sinédoque, no seguinte trecho, em
que esta é confrontada a metonimia:

“Mas a relacdo essencialmente extrinseca que se presume ca-
racterizar as duas ordens de fendmenos em todas as redugdes
metonimicas pode, por sinédoque, ser interpretada a maneira
de uma relacdo intrinseca de qualidades compartilhadas. A
metonimia afirma uma diferencga entre fendmenos interpretada
a maneira de relacdes parte-parte. A “parte” da experiéncia
que € apreendida como “efeito” relaciona-se com aquela “par-
te” da experiéncia que é apreendida como “causa” & maneira
de uma reducdo. Pelo tropo da sinédoque, porém, é possivel
interpretar as duas partes a maneira de uma integracdo dentro
de um todo que é qualitativamente diferente da soma das par-
tes e do qual as partes sdo apenas réplicas microcésmicas” (p.
49, grifos no original).

Confirma-se a correspondéncia entre metonimia e imagem mecénica e
se torna nitida a relacdo entre “sinédoque” e imagem organica. O préprio
autor explicita esses nexos, como vimos no trecho da pdgina 50 citado mais
atrds: “A metonimia € redutiva a maneira mecanicista, enquanto a sinédoque
¢ integrativa como o é o organicismo”.

White parece ter sido conduzido a criar nogdes idiossincrasicas das

figuras de linguagem devido ao desejo de encontrar raizes estruturais funda-
das no uso da lingua para as formas de pensamento, tinico modo de colocar-

se numa posicao eqiiidistante entre as vérias atitudes historiogréficas, ja que,

'O autor d4 também como metonimica a expressdo “o estrondo do trovdo”. Para
nods, brasileiros, a afirmacio soa absurda. A palavra portuguesa “trovdo” designa
exatamente estrondo, causado pela descarga de eletricidade no ar. A frase citada,
portanto, é tio somente pleondstica, nada tendo de metonimica. E preciso retornar
ao original em inglés e considerar a expressdo “roar of thunder”, roar designando
“estrondo” e thunder, ndo apenas estrondo causado por descarga de eletricidade
atmosférica, mas também raio ( White, 1992, p. 49 e White, 1987, p. 35).
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em tendo, estas, aquelas raizes, ndo haveria como escolher entre elas. Para
encontrar tais raizes, tal solo irredutivel, seria preciso que as imagens meca-
nica e organica, tdo marcantes na producdo historiogréifica do século XIX,
periodo por ele enfocado, fossem assimiladas pela estrutura dos tropos. Dai,
talvez, a origem do modo peculiar com que os define.

Nao vou me deter aqui na discussio da validade dos postulados estru-
turalistas. Afirmo apenas que os propodsitos de White, neles inspirados, leva-
ram a uma violéncia para com as defini¢des legitimamente compartilhadas
de forma ampla (ndo s6) pela comunidade académica, sem alcangar trans-
cender aquilo para o que suas defini¢des de metonimia e sinédoque aponta-
vam: as metédforas, respectivamente, mecéanica e organica.

Essas metéforas sdo de conhecimento de qualquer analista “que mere-
ca esse nome”’, mas ndo se reduzem nem a defini¢do convencional de meto-
nimia e sinédoque, nem a heterodoxa de White.

White claudica nas quatro colunas bdsicas em que fundamenta seu ar-
gumento: os tropos. Com estes, pretendia transcender fronteiras entre histo-
ria e literatura. Ele tentou ir além da defini¢do de metifora nas obras de
histdria. Se é possivel falar em metafora, por que ndo, em sinédoque, meto-
nimia, ironia? Proposta em si interessante.'' Mas, dos trés primeiros e “in-
génuos” tropos, afinal, sinédoque e metonimia acabam por se mostrar, a uma
aproximacdo mais detida, redutiveis as metaforas orgdnica e mecénica. A
ironia € sugerida como alternativa amadurecida, pelo ceticismo em relacdo a
propria possibilidade de a linguagem captar o agir. (No fundamento desta
separacdo entre linguagem e agdo, que temos, afinal, sendo uma visdo lha-
namente dicotdnica? A prépria escrita nio €, também, acdo?)

Em que se avangou? Parece mais apropriado falar em retrocesso. Nao
haveria mais sentido num debate entre diferentes abordagens do passado, ja
que todas seriam igualmente legitimas. A representa¢do do passado deixa de

1 o = 4 4 N

Sua visdo dos modos de “elaboracdo de enredo” é, também, se tomada a parte de

outras ramificagdes de sua andlise, um contributo vdlido, embora nio possa reivin-
dicar foros de originalidade fundante.
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ser uma regido de disputa, de conflito, de luta. O uso deste ou daquele recur-
so dado pela linguagem ja nio pode ser identificado como meio para sele-
cionar pontos de enfoque, para construir quadros parciais. A construcdo de
outros quadros, focalizando-se pontos deixados na sombra por outras repre-
sentacdes, j4 ndo teria, em si, for¢a para combaté-las. A relacdo entre escrita
e acdo ja nao se colocaria.

Ao invés de novos meios para afinar a percepcdo do historiador, sdo-
lhe oferecidas irdnicas cadeias. N6s as devolvemos, agradecidos. A ironia
pode ser paralisante. Isso White nos ensinou.
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